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IKINCI BOLUM
Yunan Duinyasi

Yunanlilar arasinda kendimizi hemen evimizde duyum-
sariz, ciinki Tinin topragindayizdir; ve bu ulusun kékeni
gibi dilsel 6zellikleri de o6telere, giderek Hindistan’a dek
gotirilebilse de, Tinin asil ytikselisi ve gercek yeniden
dogusu ilkin Yunanistan’da aranmalidir. Daha 6nce Yu-
nan diinyasin1 gengclik ¢ag ile karsilastirmistim, ve bunu
gencligin kendi icinde ciddi ve gelecege ait bir belirlenim
tasiyor olmasi ve dolayisiyla zorunlu olarak daha ileri bir
erek ugruna egitime dogru itilmesi, buna gore kendi icin
butintyle tamamlanmis ve olgun olmayan bir sekil sun-
masi ve tam bu nedenle kendini eksiksiz gérmeyi istedigi
yerde en eksik olmasi anlaminda yapmamistim; denmek
istenen sey gencligin heniiz emegin etkinligi, hentiz an-
lagim sinirh bir eregi ugruna ¢aba olmadigi, ama dahacok
Tinin somut yasam tazeligi olduguydu: Bu diinya beden-
sellesmis Tin ve tinsellesmis Duyusallik olarak duyusal
simdide ortaya ¢ikar — dogusunu Tinden almis olan bir
Birlik i¢inde. Yunanistan bize Tinin yasamindaki genclik
tazeliginin sevincli gértintistint sunar. Tin ilk kez burada
kendini Istencinin ve Bilgisinin icerigi olarak kazanma
noktasina dek olgunlasir, ama 6yle bir yolda ki, Devlet,
Aile, Ttze, Din aym1 zamanda bireyselligin erekleridirler,
ve bireysellik yalnizca o erekler yoluyla bireyselliktir. Buna
kars1 [yetiskin] insan, bireyselligi pahasina bile olsa, tutarh
olarak izledigi nesnel bir eregin emeginde yasar.

Yunan tasariminin éniinde yiizen en ytiksek sekil Akhil-
les’tir — Sairin Oglu, Truva Savasinin Homeros tarafindan
betimlenen genci. Homeros Yunan diinyasinin onda yasa-
dig1 6gedir, tipki insanin havada yasamasi gibi. — Yunan
yasami gercek bir genclik eylemidir. Onu Akhilles, siirsel
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genc baslatmus, ve Biiyiik Iskender, edimsel genc sonlandir-
mustir. Ikisi de Asya’ya karsi kavgada gorintrler. Akhilles,
Yunanlilarin Truva’ya kars1 ulusal girisimlerindeki birincil
kisilik olarak, onun basinda durmaz, ama Krallarin Kralina
baghdir; dislemsel olmadan 6nder olamaz. Buna kars:
ikinci genc, Iskender, edimsel diinyanin dogurdugu en 6z-
gur ve en glizel bireysellik, kendini olgunlastiran o genclik
yasaminin basina gecer ve Asya’dan 6¢ alir.

Buna gore, Yunan Tarihinde tic donem ayirdetmemiz
gerekir: Birincisi olgusal Bireyselligin olus stireci; ikincisi,
onceki diinya-tarihsel ulus ile temas yoluyla, disarida kaza-
nilan utkuda bagimsizlik ve génen¢ dénemi; ve tictincti ve
son olarak Duinya Tarihinin sonraki organi ile karsilasmada
diists ve yikilis donemi. Baslangictan ic tamamlanisa dek
suren ve bir ulusun 6nceki ile basa cikabilmesini olanakl
kilan dénem onun ilk kalttrant kapsar. Eger ulusun bir
varsayimi varsa, drnegin Yunan diinyasinin Dogu diinyasin-
da olmasi gibi, baslangicina yabanci bir kiiltiir girer ve bir
yandan kendi icinden, 6te yandan yabanci uyaridan cifte
bir kiilttri olur. Bu iki 6geyi birlige getirmek onun egiti-
midir; ilk donem kendine 6zgii gercek bir din¢lige dogru
toparlanma ile sonlanir ki, bu sonra kendini bu varsayimi-
na karsi cevirir. Ikinci dénem utku ve gbénen¢ donemidir.
Ama ulus disa dogru déonmusken, belirlenimlerini iceride
gevsek birakir, ve disartya dogru gerilim sona erdigi za-
man icte ¢ekisme gelismeye baslar. Sanat ve Bilimde de
bu kendini Idealin Reelden ayriminda gosterir. Bu diists
noktasidir. Ugiincii donem daha yiiksek Tinin ondan dog-
dugu ulus ile iliski yoluyla yikilis dénemidir. Ayni surec,
hic duraksama olmadan diyebiliriz ki, genel olarak her
diinya-tarihsel ulusun yasaminda kendini gosterecektir.

BIRINCI KESIM
Yunan Tininin Ogeleri

Yunanistan Tézdur ki, ayn1 zamanda bireyseldir: Genel
olarak Evrensel yenilmis, Dogaya batmislik ortadan kal-
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dirilmis, ve boylece cografi iliskilerin hantallig1 da yitmis-
tir. Ulke cesitli bicimlerde denize dogru yayilmis top-
raklardan, bir adalar coklugundan ve kendisi yarimada
dogasinda olan bir anakaradan olusur. Peloponez yalniz-
ca dar bir kistak ile anakaraya baghdir; biitiin Yunanistan
korfezler tarafindan yarilmistir. Hersey kiictik parcalara
ayrilmistir ve bunlar ayn1 zamanda deniz yoluyla kolay
baglanti ve iliski icindedirler. Bu tlkede daglar, dar ova-
lar, kiiciik vadiler ve irmaklarla karsilasiriz; orada hicbir
biytik irmak ve hi¢bir yalin vadi ovasi yoktur; tersine bolge
daglarla ve irmaklarla cesitli sekiller almis olsa da, biiyiik
yapili tek bir kiitle kendini 6ne ¢ikarmaz. Orada bu Do-
guya 6zgu fiziksel glicii bulamayiz; orada her zaman yal-
nizca ayni sekli gosteren bir ¢evren ile kusatili ovalarinda
hicbir degisime uyarilmayan bicimdes bir soyun yasadig:
Ganj, Indus vb. gibi nehirler gérmeyiz; tersine, tlkeye bas-
tan sona egemen olan sey bolunmusliik ve cesitliliktir ki,
Yunan halklarimin tarliliik icindeki yasamlarina ve Yunan
Tininin devingenligine biitiintyle karsilik diser.

Bu Yunan Tininin dgesel karakteridir ki, buna gore kiil-
tir bagimsiz bireyselliklerden dogar; 6yle bir durumdan
gelisir ki, onda bireyler kendi baslarina dururlar ve daha
basindan Doga bagi tarafindan ataerkil bir yolda birlestiril-
mis degildirler; tersine, kendilerini ilkin bir baska ortam-
da, Yasada ve tinsel Torede bir araya getirmislerdir. Ciinki
baska her ulustan 6nce Yunan ulusu ne ise o olmaya bir
olus surecinden gecerek ulasmistir. Ulusal birligin 6zgtin-
ligtinde genel olarak boliinme, kendi icinde ayrsiklak,
irdelenecek baslica kipidir. Bunun ilk yenilmesi Yunan
kultarinin ilk dénemini olusturur; ve ancak boyle bir
ayrisiklik yoluyla ve onun boyle yenilmesi yoluyla giizel,
6zgiir Yunan Tini olusmustur. Bu ilke tizerine bir bilinci-
mizin olmasi gerekir. Béylesine giizel ve gercekten 6zgir
bir yasamin kendi kan akrabaliginin ve dostlugunun sinir-
lar1 icinde kalan bir soyun piirtizsiiz gelisiminden ortaya
cikabilecegini dusinmek siglik olacaktr. Giderek boyle
dingin, kendi icinde ayrismamis bir acinimin en yakin
imgesini sunan bitki bile ancak 1s1k, hava ve suyun karsit-
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likl1 etkinlikleri yoluyla yasar ve biiyiir. Tinin tasiyabilecegi
gercek karsithgin kendisi tinseldir; ona Tin olarak varolma
kuwvetini kazandiran sey onun kendi icindeki ayrisikligi-
dir. Yunanistan’in tarihi baslangicinda bir 6lctude yerli, bir
Olctide yabanci soylarin bu dolasmalarini ve karismalarini
gosterir; ve halki ile Yunan ciceginin en yiiksek doruguna
erismeye belirlenen Attika’nin kendisi cok degisik soylarin
ve ailelerin siginma yeri idi. Diinya Tarihinin baglaminin
disinda duran Asyatik imparatorluklarin disinda, her diin-
ya-tarihsel ulus bu yolda gelismistir. Béylece Yunanlilar,
tipki Romalilar gibi, kendilerini bir colluviumdan, degi-
sik uluslarin bir bilesiminden gelistirdiler. Yunanistan’da
karsilastigimiz soylar kalabaligindan hangisinin aslinda
kokensel olarak Yunanli olmus oldugunu, hangilerinin
yabanci iilkelerden ve diinya bolgelerinden gé¢ etmis ol-
duklarini séyleyemeyiz, ¢tinkii burada s6ziinii ettigimiz
zaman buitiininde tarih-6ncesi bir zamandir ve bulaniktir.
Yunanistan’mn bashca halklaridan biri Pelasgeleridi; onlara
iliskin olarak elimizde olan degisik ve kendi icinde celisik
bulgular: bilginler ¢ok cesitli yollarda bir uyum icine ge-
tirmeye calismislardir, ¢iinkd bulanik ve puslu bir dénem
bilginlik icin 6zel bir nesne ve uyaridir. Dogmakta olan
kaltaran en erken 6zekleri olarak daha sonra az cok ar-
katasara cekilmis tlkeler olan Trakya — Orfeus’un yurdu
— ve Thessaly dikkati ¢ceker. Ortak Helenler ad1 Akhilles’-
in yurdu Phthiotis’ten dogar — bir ad ki, Thukydides’in
sozlerine gore bu genis anlamda Homeros’ta bulunmaz,
tipki Yunanlilarin kendilerini onlardan hentz belirli ola-
rak ayirmadiklart Barbarlar ad1 gibi. Tek tek kabileleri ve
donusumlerini arastirmak 6zel tarihe birakilmalidir. Genel
olarak kabul edebiliriz ki, kabileler ve bireyler tlkeleri
asirt kalabalik bir niifus tarafindan dolduruldugunda onu
kolayca birakabiliyorlardi; bunun sonucunda bu kabile-
ler bir gé¢ durumundaydilar ve karsilikli olarak birbir-
lerini soyuyorlardi. Kavrayisli Thukydides ‘Bugtin bile,’
der, ‘Ozolia Lokrialilari, Aetolialilar ve Akarnealilar eski
yasam yollarini stirduriirler; aralarinda eski haydutluk
glnlerinin bir kalit1 olarak silah tasima torelerini birak-
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mamuslardir.” Atinalilara iliskin olarak, baris zamaninda
silahlarini bir yana birakanlarin ilkin onlar oldugunu séy-
ler. Boyle bir durumda tarim yapilamazdi; nafus yalnizca
kendini haydutlara kars1 korumak zorunda kalmiyor, ama
yabanil hayvanlara kars1 da savasim vermesi gerekiyordu
(Herodotus’un zamaninda bile Nestus ve Akhelous kiyilar:
aslanlarla doluydu); daha sonraki bir zamanda 6zellikle
evcil sigirlar yagmalarin hedefi oldu, ve tarim daha da yay-
ginlastiktan sonra bile insanlar yakalaniyor ve kdle olarak
satiliyordu. Yunanistan’in bu ilk durumu Thukydides ta-
rafindan daha da ayrintili olarak anlatilir.

Oyleyse Yunanistan bu karisiklik, giivensizlik, soygun-
culuk durumundaydi ve kabileler stirekli olarak goc edi-
yorlardi.

Helenik halklarin yasamlarini ondan sagladiklar: bir
baska 6ge Denizdi. Kendilerini karada ¢zgtirce yayarken,
ilkelerinin dogas1 onlar1 bu deniz yasamina gétiurdu ve
dalgalarin tzerinden 6zgiirce sekmelerine izin verdi;
boylece ne gocebe halklar gibi dolanip durdular, ne de
nehir bolgelerindeki halklar gibi uyustular. Denizciligin
as1l hedefi tecim degil ama Korsanlikti; ve Homeros’tan
ogrendigimize gore, bu hentiz utanc verici sayllmiyordu.
Korsanligin bastirilmasi Minos’a ytiklenir ve Girit iliskile-
rin gtivenlikli oldugu ilk tilke olarak tinltdur; ¢tinki daha
sonra Sparta’da yeniden buldugumuz durum, egemen bir
partinin varlig1 ve ona hizmet eden ve onun i¢in calisma-
ya zorlanan bir baskasinin varlig1 orada daha erken bir
zamanda ortaya ¢ikti.

Yukarida Yunan Tininin bir 6gesi olarak ayrisikliktan
s0z ettik, ve bilindigi gibi kultirtin baslangic1 yabancilarin
Yunanistan’a gelisi ile cakisir. Térel yasamin bu kokenini
Yunanhlar minnettar bir anit ile, mitolojik diyebilecegimiz
bir bilin¢ biciminde sakladilar. Mitolojide tarimin Serez’in
egittigi Triptolemus tarafindan getirilisinin, evliligin ku-
rumsallastirtlmasinin vb. belirli anilar1 kapsanir. Yurdunun
uzaklarda, Kafkaslar’da oldugu kabul edilen Prometheus’a
insanlara ilk kez atesi Giretmeyi ve ondan yararlanmay1
O6gretmis olma onuru ytklenir. Demirin getirilisinin de
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Yunanlilar icin esit 6l¢tide biiytk bir 6nemi vardi, ve Ho-
meros yalnizca bronzdan s6z ederken, Aeskhylos demiri
Iskitya ile baglar. Zeytin agacin, érme ve dokuma sanat-
larinin getirilmesi, Poseidon tarafindan atin yaratilmasi
yine bu noktalara baghdir.

Bu baslangiclardan daha tarihsel olan sey yabancilarin
varisidir; degisik devletlerin yabancilar tarafindan ku-
ruldugu kabul edilir. Béylece Atina bir Misirli olan, ama
tarihi karanlik kalan Kekrops tarafindan kurulmustur.
Prometheus’un oglu Deukalion™un soyu cesitli Yunan kabi-
leleri ile iliskilendirilir. Dahasi, Tantalus’un oglu Frigyali
Pelops’tan s6z edilir; sonra Misir’dan Danaus; ondan do-
gan Akrisius, Danae ve Perseus. Pelops’un Peloponez’e
buytk bir varsillik ile gelmis ve orada buytik sayginlik ve
gli¢ kazanmis oldugu soylenir. Danaus Argos’a yerlesmistir.
Fenike kokenli Kadmus’un varis1 6zellikle 6nemlidir ve
Yunanistan’a harfli yazinin onun tarafindan getirildigi
soylenir; Herodotus bunun Fenike yazis1 oldugunu séyler
ve bu 6nesurami desteklemek icin hentiz orada bulunan
eski yazitlar1 gosterir. Kadmus’un, bir efsaneye gore, The-
bes’i kurmus olmasi gerekir.

Boylece kiiltiirde daha simdiden Yunanlhilarin 6ntinde
olan egitimli halklar tarafindan bir kolonilestirme gori-
riiz; gene de bu kolonilestirmeyi Kuzey Amerika’da Ingiliz-
lerinki ile karsilasiramayiz, ¢ciinkti bu sonuncular yerlilerle
karismamus, tersine onlari stiirmiisken, Yunanistan’da ise
kolonistler ve yerli nifus bir araya karismistir. Kolonist-
lerin varislarinin saptanan tarihi ¢ok gerilere gider ve 10
on dordinct ve on besinci yuzyillara diser. Kadmus’un
Thebes’i 1O 1490 yilina dogru kurmus olmas1 gerekir, ve
bu tarih Musa’nin Misir’dan cikist ile (10 1500 yillari) he-
men hemen cakisir. Amfiktyon da Yunanistan’in kurucu-
lar1 arasinda sayilir ve Thermopylae’de asil Yunanistan’in
bircok kiictik kabilesi ile Thessaly arasinda bir birlik kur-
mus oldugu ve daha sonra biiyiik Amfiktyon Ligasinin
bundan dogdugu soylenir.

Bu yabancilar 6yleyse Yunanistan’da kalelerin ve krali-
yet evlerinin kurulmasi yoluyla saglam ozek noktalar: olus-
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turmuslardir. Argolis’te eski kaleyi olusturan duvarlara
Kyklops duvarlar1 denir; bunlarin bir béliimu yakin za-
manlarda bile bulunmustur, ¢tinki yokedilemeyecek denli
saglamdirlar. Bu duvarlarin bir béliimi ara bosluklar: k-
cuk taslarla doldurulmus duizensiz bloklardan, bir bolu-
mii ise 6zenle birbirlerine uydurulmus tas kiitlelerinden
yapilmustir. Tirnys ve Mykene nin duvarlari bu tirdendir.
Mykene’deki aslanli kap1 Pausanias’in betimlemesinden
bugtin bile taninabilir. Argos’un egemeni olmus olan
Proetus tarafindan bildirildigine gore, bu duvarlari yapan
Kyklopslar1 Lykia’dan kendisi ile birlikte o getirmistir. Ama
onlar eski Pelasgerler’in kurmus olduklari kabul edilir.
Kahramanlik ¢caginin prensleri konutlarini cogunlukla
boyle duvarlar tarafindan savunulan kalelerin icinde yapti-
rirlardi. Yaptirdiklar hazine evleri 6zellikle dikkate de-
gerdir, 6rnegin Orkhomenos’ta Minyas’in, ve Mykene’de
Atreus’un hazine evleri. Bu kaleler 6yleyse kiictik Devletler
icin 6zek noktalariydilar: Tarim icin buytik bir giivenlik
saghyor, tecimi soygunculuga kars1 koruyorlardi. Gene de,
Thukydides’in bildirdigi gibi, yaygin korsanlik nedeniyle
denizin hemen yakinlarina kurulmuyorlardi; buralarda
kentler ancak daha sonraki bir tarihte goriindiiler. Boyle-
ce birlikte yasamanin ilk saglamligi o kraliyet evlerinden
dogdu. Prenslerin uyruklar ve birbirleri ile iliskilerini en
iyi Homeros’tan 6greniriz. Yasal bir diizen tizerine degil,
ama varsilliklarin, iyeliklerin, silahlarin, kisisel yurekliligin
ustlin giichi tizerine, bilginin ve bilgeligin tstinligi ve son
olarak soy ve atalar tizerine dayaniyordu; ciinki Prensler,
kahramanlar olmakla, yiiksek soydan geliyor olarak goru-
liiyorlardi. Halklar onlara boyun egiyorlardi, ama bir kast
iliskisi yoluyla onlardan ayrilmadiklar: gibi onlar tarafin-
dan ezilmeleri de s6z konusu degildi; ataerkil iliski icinde
de degillerdi (ki buna goére sef yalnizca ortak kabilenin ya
da ailenin basidir); ne de a¢ik¢a yasal bir hitkiimet gerek-
sinimi icindeydiler; tersine, boyun egmeleri yalnizca bir
arada olma, ve onlara yonelik bir haset ya da kotii niyet ol-
maksizin buyurma aliskanliginda olan bir efendiye boyun
egme gibi yaygin bir gereksinime bagliydi. Prensin ancak
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kazanmayi ve ileri stirmeyi bildigi 6lctude kisisel yetkesi
vardi; ama bu tstiinliik yalnizca bireysel kahramanlik do-
gasinda oldugu ve kisisel deger tzerine dayandig: icin,
uzun stirmezdi. Béylece Homeros’ta Penelope’nin taliple-
rinin orada bulunmayan Odysseus’ un miilkiyetini ogluna
en kiictk bir sayg1 géstermeksizin iyeliklerine aldiklarini
goruriz. Babasinmi arastirmakta olan Akhilles, Odysseus
Hades’e inerken, onun yasl oldugu icin bundan boyle
sayg1 gormeyecegi goriisindedir. Toreler hentiz ¢ok ya-
lindir; prensler kendi yemeklerini hazirlarlar, ve Odysse-
us kendi evini kendisi yapar. Homeros un Tliada’ sinda bir
Krallar Kralini, buytk ulusal seferin bir sefini buluruz; ama
oteki gucliller onu 6zgur bir konsey gibi cevrelerler; prens
onurlandirilir, ama herseyi baskalarint memnun edecek
bir yolda diuzenlemek zorundadir; Akhilles’e kars1 siddete
basvurur, ama Akhilles bu nedenle kendini kavgadan geri
ceker. Tek tek prenslerin halk ile iliskileri de esit 6lciide
gevsektir ve kalabalik arasinda her zaman dinlenme ve
saygl isteminde olan bireyler bulunur. Halklar prensin
savaslarinda onun parali askerleri olarak doviismezler, ne
de yalnizca durtiilmeleri gereken aptal bir serf siirtisii gibi-
dirler; kendi ¢ikarlari ugruna da déviismezler; ama onurlu
seflerinin yoldaslari olarak, onun eylemlerinin ve tintintin
taniklar1 olarak ve tehlikede onu savunanlar olarak sava-
sirlar. Tanrilarin diinyasi da bu iliskiler ile tam bir ben-
zerlik gosterir. Zeus Tanrilarin Babasidir, ama tanrilarin
her birinin kendi istenci vardir; Zeus onlara ve onlar da
Zeus’a sayg1 gosterir; Zeus zaman zaman onlar1 azarlaya-
bilir ve onlara gézdag verebilir, ve o zaman bunlar onun
istencini kabul eder ya da darilarak geri cekilirler; ama
sorunlarin asirtya varmasina izin vermezler, ve Zeus her-
seyi buittintinde 6yle ayarlar ki, birine sunu, bir baskasina
bunu teklif ederek doyum bulabilmelerini saglar. ()yleyse
yeryiizii diinyasinda oldugu gibi Olympos diinyasinda da
birligin yalnizca gevsek bir bagi stirer; kraliyet heniiz mo-
narsi olmamustir, ¢tinkil ona gereksinim ancak daha genis
bir toplumda dogar.

Bu durumda, bu iliskiler ortasinda, o carpici ve buytik
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olay yer alir, buitiin Yunanistan ulusal bir girisim icin,
Truva Savas: icin bir araya toplanir ve boylelikle Asya ile
Yunanhlar icin cok énemli sonuclar1 olan daha genis bir
iliski baslar. (Jason’un Kholkis’e bu girisimi 6nceleyen se-
feri de sairler tarafindan konu edilmistir; ama Truva Savasi
karsisinda ¢cok smirl bir olaydi.) Bu ortak davanin vesilesi
olarak Asya’dan bir prens oglunun konukseverlik kural-
larini ¢ignemis ve konugunun karisini kagirma sucunu
islemis olmasi gosterilir. Agamemnon gticii ve sayginligi
yoluyla Yunanistan’in prenslerini toplar. Thukydides onun
yetkesini kalitsal egemenligine oldugu gibi baskalarinin-
kinden ¢ok ustlin olan deniz giiciine de baglar (Hom. /7,
2,108); gene de birlesme dissal zorlama olmaksizin ortaya
citkmis ve butiin giic salt kisisel onay tizerine toparlanmais
gorunur. Helenler daha sonra hicbir zaman yineleme-
yecek bir duzeyde birlik icine getirilmislerdir. Cabalarinin
sonucu Truva'nin ele gecirilmesi ve yokedilmesiydi — onu
stirekli bir iyelik yapma gibi bir amaclar1 olmaksizin. Bu
nedenle bu bolgede yerlesme gibi dissal bir sonuc¢ dog-
madi; yine, ulusun bu tekil eylem icin birlesmesi kalic1
bir politik birlesmeye de dontismedi. Ama sair Yunan
halkinin imgelemine gencliklerinin ve tinlerinin silin-
meyecek bir imgesini sunmustur, ve insanhigin bu giizel
kahramanlik tablosu butiin gelisim ve kiltirlerinde goz-
lerinin 6ntinden silinmemistir. Yine boyle, Orta Caglarda
da butin Hiristiyanhigin tek bir erege, Kutsal Mezarin ele
gecirilmesine dogru birlestigini, ama tim utkulara kar-
sin benzer olarak kalici bir sonucun elde edilemedigini
goruruz. Hacli Seferleri yeni uyanan Hiristiyanhgin Miis-
limanhgn yalin, kendi kendisine esit duruluguna kars:
verdikleri Truva Savaslaridir.

Kraliyet evleri bir yandan bireysel zuliimler nedeniyle
yokoldular, 6te yandan adim adim kendiliklerinden séniip
gittiler; halklarla arasinda hicbir gercek térel bag bulun-
muyordu. Yunan Trajedisinde de halk ve kraliyet evi bu
konumlar stirdiirirler; halk edilgin, eylemsiz Korodur;
kahramanlar eylemleri yerine getirir ve sonuclarina kat-
lanirlar. Aralarinda ortak hicbirsey bulunmaz; halkin y6-
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netici bir glict yoktur, tersine, yalnizca tanrilara basvurur.
Boyle prenslerinki gibi kahraman bireysellikler dramatik
sanatin 6zneleri olmaya benzersiz bir yolda uygundurlar,
cunki her yurttas icin gecerli olan evrensel yasalar yoluyla
yonetilmezler, ama bagimsiz olarak ve bireysel olarak ka-
rar verirler. Halk kraliyet evlerinden yahitilmis gértantr, ve
bu sonuncular yabanci 6geler olarak, yazgilari icin kendi
iclerinde dovisen ve sonuclarina kendi baslarina katla-
nan daha yiiksek birsey olarak goriilurler. Kraliyet yerine
getirmesi gerekenleri yerine getirdikten sonra kendini
gereksizlestirir. Hanedanlar kendilerini kendi iclerinde
yokederler, ya da halklarinin nefreti, kavgasi olmaksizin
yikilirlar; egemenlerin aileleri dahacok gticlerinin dingin
uygulanisi icinde birakilirlar, ve bu onlarin arkasindan ge-
len halk egemenliginin, demokrasinin, saltik olarak ayri
birsey sayllmadiginin bir gostergesidir. Baska zamanlarin
tarihleri bununla nasil bir zitlik icinde durur!

Kraliyet evlerinin bu ¢okiisti Truva Savasindan sonra yer
alir ve arkasindan bircok degisim ortaya cikar. Peloponez
Heraklidae tarafindan ele gecirildi; bunlar halklarin sonu
gelmez gocleri tarafindan bir daha bozulmayan dingin bir
durum yarattilar. Tarih simdi daha da karanlik olur, ve Tru-
va Savasinin cesitli olaylarini olduk¢a sagin olarak biliyor
olsak da, arkadan gelen yiizyillar boyunca 6nemli olaylar
konusunda tam bir belirsizlik vardir. Hicbir ortak girisim
onlar1 baskalarindan ayirdetmez — eger Thukydides’in
anlatug gibi Khalkidialilarin Euboea’da Eretrialilar ile bir-
cok halkin katilmis oldugu savaslarini bu tiirden bir savas
olarak géormezsek. Kentler kendi iclerinde bitkisel bir ya-
sama cekilmislerdir ve kendilerini en cogundan komsular
ile savaslarinda gosterirler. Gene de, bu yahitilmishk icin-
de 6zellikle tecim yoluyla serpilmektedirler; bu da bir tir
ilerlemedir ki, bircok parti kavgas1 yoluyla parcalanmalar:
bile bunun karsisinda duramaz. Ayni yolda, Orta Caglarda
iceride oldugu gibi disarida da siirekli savaslara girismis
olan Italyan kentlerinin cok yiiksek bir serpilme diizeyine
ulastiklarini gériirtiz. Thukydides’e gore, Yunan kentleri-
nin o giinlerdeki buytik génencini her yana gonderilen
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koloniler de tanitlar; boylece Atina Iyonya’da ve bircok
adada kendi kolonilerini kurdu; Peloponez’den koloniler
Italya’ya ve Sicilya’ya yerlestiler. Sonra, koloniler yine gére-
li ana-kentler oldular; 6rnegin Propontis ve Kara Deniz’de
bircok kent kuran Miletus gibi. Kolonilerin 6zellikle Truva
Savasi ve Kyrus arasindaki zamanda bu yayilmalar1 burada
dikkati cekici bir fenomendir. Bu séyle aciklanabilir. Tekil
devletlerde halk hiikiimet giiciinii elinde tutuyordu, ¢iin-
ki devlet sorunlarinda karar icin en ytiksek yetke onlar-
daydi. Uzun stiren dinginlik yoluyla niifus ve gelisme hizla
ilerledi, ve bunun dogrudan sonucu biytik bir varsilligin
birikmesi ve onunla ayni zamanda biiyiik yoksunlugun ve
yoksullugun da kendini goéstermesi oldu. Bizim anlamimiz-
da isleyim bulunmuyor ve topraklar hemen iyelik altina
aliniyordu. Ttim bunlara karsin, yoksul siniflarin bir bo-
ltiim1 yoksul yasam kosullarina distirtilmeye izin vermedi,
cunkii herkes kendini 6zgur bir yurttas olarak gortiyordu.
Buna gore geriye biricik ¢6ziim yolu olarak kolonilestirme
kaldi; kendi yurtlarinda sikinti cekenler baska bir tilkede
bos topraklar arayabilir ve 6zgiir yurttaslar olarak tarim yo-
luyla gecinebilirlerdi. Kolonilesme béylece bir 6l¢tide yurt-
taslar arasindaki esitligi stirdiirmenin bir araci1 oldu; ama
bu arac yalnizca bir yatistiricidir, ¢ctinkt miilkiyet ayrimlar
uzerine dayali kokensel esitsizlik hemen yeniden kendini
gosterir. Boylece eski tutkular yeni bir dinclikle yeniden
dirildiler ve varsilliklar hemen egemenlik ugruna kulla-
nilir oldu; Tiranlar Yunanistan kentlerinde boyle ortaya
¢iktr. Thukydides soyle yazar: “‘Yunanistan varsillastikca,
kentlerde Tiranlar ortaya cikti, ve Yunanhlar kendilerini
daha biiyiik bir istekle denize verdiler.” Kyrus’un zamanin-
da Yunanistan’m Tarihi kendine 6zgi ilgincligini kazanir;
devletleri simdi tikel belirlilikleri icinde gérmeye baslariz.
Kendine 6zgti Yunan Tininin gelisimi de bu zamana duser;
Din ve Anayasa onunla birlikte gelisirler, ve bu énemli
kipilar simdi ilgilenmemiz gereken noktalardir.

Yunan Kiiltiiriiniin baslangiclarimi ele alirken, ilkin bir
kez daha belirtmeliyiz ki, topraklarinin fiziksel yapis1 ka-
rakteristik bir birlik géstermez, niifus tizerinde ezici bir
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glic uygulayacak bicimdes bir kiitle olusturmaz; tersine,
tarluluk gosterir ve belirleyici bir etkide bulunmaz. Boy-
lelikle burada bir aile toplulugunun ya da ulus baginin
hantal birligi de yoktur; tersine, parcalanmis Doga ve gtic-
leri insanlar1 daha cok kendi tizerlerine ve zayif kuvvetle-
rinin genislemesi tizerine yonledirir. Boylece Yunanhlar
parcalanmis ve birbirlerinden ayrilmus, ic Tine ve kisisel
larda uyarilmis ve her bakimdan temkinli goriiriiz; Dogaya
kars1 biitiintiyle kararsiz ve daginik, onun olumsalliklarina
bagimlidirlar, ve disaridan gelen her sese kulaklarmi dik-
mislerdir; ama 6te yandan o denli de bu dis dinyay: diisi-
nerek algilar ve kendilerinin edinirler, ona kars: ytirekli-
dirler ve kendi guiclerine gtivenirler. Bunlar Kiltarlerinin
ve Dinlerinin yalin 6geleridir. Mitolojik tasarimlarin ele
alirsak, bunlarin temelinde Doga nesnelerinin yattigini
goririz, ama tek bir kiitle gibi degil, tekillesmeleri icinde.
Efesus’lu Diana (evrensel Anne olarak Doga), Suriye’nin
Kybele ve Astarte’si gibi evrensel tasarimlar Asyatik kalmis-
lar ve Yunanistan’a aktarilmamislardir. Cinkt Yunanhilar
Doganin nesnelerini yalnizca dinlerlerve onlar1 imlemleri-
ne iliskin ic sorularla tahmin ederler. Nasil Aristoteles’in de-
digi gibi Felsefe meraktan doguyorsa, Yunan Doga Gortisti
de bu tir meraktan dogar. Bununla denmek istenen Ti-
nin olagan seylerle karsilastrabilecegi olaganitistii birsey
ile karsilasmas1 degildir; ¢tinkti kuralli bir Doga stireci
uzerine anlak bilgisi ve karsilastirmaci bir derin dusince
hentiz bulunmaz; tersine, uyarilmis Yunan Tini dahacok
Dogadaki Dogal karsisinda hayrete kapilmaktadir; onu ve-
rili birsey olarak alan bir aptal gibi davranmaz; tersine,
onu ilkin Tin i¢in yabanci birsey olarak alir; ama gene de
ona, sanki kendi icinde ona dost olan ve kendini onunla
olumlu olarak iliskilendirebilecegi birsey tastyormus gibi,
onsezisel bir giiven ve inan¢ duyar. Bu Hayret ve bu Onsezi
burada temel kategorilerdir; gene de Helenler bu kiplerde
durup kalmadilar, Onsezinin sorguladigi Ici bilincin nes-
nesi olarak daha belirli bir tasarima yansittilar. Dogal olan
ancak onu dolayh kilan Tin tarafindan dénustiralmus
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birsey olarak gecerlidir, dolaysiz olarak degil; insan Dogal
olani yalnizca uyaran olarak alir, ve ancak ondan yapmis
oldugu Tinsel onun icin gecerli olabilir. Bu tinsel baslangic
yalnizca bizim yaptigimiz bir aciklama olarak da anlasilma-
malidir; tersine, Yunanlhlarin kendilerinin tasarimlarinin
bircogunda bulunur. Onsezisel, dinleyici, imlem isteyen
davranis bize kapsaml bir Pan imgesinde temsil edilir. Pan
Yunanistan’da nesnel bir biitlin degil, ama ayni1 zamanda
6znelin kipist ile bagh olan belirsiz birseydir; ormanin din-
ginligindeki evrensel trpertidir; buna goére ona 6zellikle
ormanlik Arkadia’da tapinilirdi (‘pan’ik korku temelsiz
korku icin olagan anlatimdir). Pan, bu trpertici varlik,
flut calarken de temsil edilir; Pan yalnizca ic 6nsezide kal-
maz, ama yedi borulu dudtkte algilanmaya da izin verir.
Bu betimlemede bir yanda belirsiz ama algilanmaya izin
veren birsey vardir; 6te yanda boyle bir algilama yalnizca
6znel imgelemedir ve algilayanin aciklamasidir. Benzer
olarak, Yunanhlar pinarlarin miriltisin1 dinlediler ve bu-
nun imlemini sorguladilar; ama imlem pinarlarin nesnel
degil, tersine 6znenin kendisinin 6znel anlamidir, ve daha
da ileri giderek Naiad’1 bir Mtiz’e ytikselten 6zneye aittir.
Naiadlar ya da Pmarlar Muzlerin dissal baslangicidir. Gene
de pmarlarin miriltisinda isitilen seyler Miizlerin 6liimsiiz
sarkilar1 degildir; tersine, bunlar anlaml olarak dinleyen,
isitirken kendi icinde treten Tinin yaratlaridir. Doganin
ve dogal degisimlerin yorumu ve aciklamasi, onlardaki
anlam ve imlemin belirtilmesi 6znel Tinin edimidir, ki
Yunanllar buna pavteia adini verdiler. Bunu genel olarak
insanin Doga ile bagintilanmislik yolu olarak anlayabiliriz.
Hem Gerec, hem de anlam dolu olani ortaya cikaran Acik-
layic1 pavTeia’ya aittir. Platon ondan dusler ve insanlarin
hastalikta icine dustiikleri ¢ilginlik durumu ile baginti
icinde s6z eder; bu diisleri ve bu cilginligi aciklayabilmek
icin bir yorumcu, pavTis, gerekir. Doganin Yunanlhlarin
ona yonelttikleri sorular: yanitlamis olmasi insanin Do-
ganin sorularini kendi Tininden yanitlamis olmasi an-
laminda dogrudur. Gorts boylece art siirsel olur, cinki
onda dogal imgenin anlattigi anlami Tin Gretir. Yunanhlar
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her yerde Dogalin bir sunulusunu ve yorumunu isterler.
Homeros un Odysseia’nin son kitabinda anlattigina gore,
Yunanhlar Akhilles icin duyduklar1 aciya gomiilmiisken
denizden biiyiik bir gralti gelir; Yunanhlar tam kacismak
uzereyken deneyimli Nestor kalkar ve onlara bu gorin-
gyt aciklar. Thetis, der, oglunun 6limiine feryat etmek
icin Nimfeleri ile gelmektedir. Yunanhlarin kamplarinda
bir veba salgini ¢ikinca, rahip Kalkhas onlara Apollon’un
rahibi Khryses’in kizinin fidye karsihginda geri verilmemis
olmasina icerlemis oldugu yorumunu sunar. Bilicilik bas-
langicta biittintiyle bu yorumlama bi¢imini tasiyordu. En
eski Bilici Dodona’da idi (bugtnkii Janina bolgesi). He-
rodotus tapinagin ilk rahibelerinin Misir’dan olduklarini
soyler; gene de bu tapinagin eski bir Yunan tapinagi oldu-
gu belirtilir. Kutsal meselerin yapraklarinin hisirtis1 orada
goriictliik bicimiydi. Orada metal kaplar da asiliydi. Ama
birbirlerine carpan kaplarin sesleri butiintyle belirsizdi
ve hicbir nesnel anlamlar1 yoktu; anlam, imlem ilkin on-
lar1 isiten insanlardan geliyordu. Boylece Delfi rahibeleri
de bilingsiz, duyarsiz bir durumda, esrimenin sarhoslugu
(navia) icinde anlasilmaz sesler ¢ikarirlar ve ilkin pavTis
bunlara belirli bir anlam verir. Trofonius’un magarasin-
da yeralti sularinin gtraltasi isitilir, hayaletler goriinir-
dii; ama bu belirsiz seyler ilkin yorumlayan, kavrayan bir
Tin yoluyla bir anlam kazandilar. Yine belirtmek gerek
ki, Tinin bu uyarilmalar ilk olarak dissal dogal durtiler-
dir; ama daha sonra insanlarin kendilerinde yer alan i¢sel
degisimler gelir, 6rnegin diisler ya da Delfi rahibesinin
sanrilari gibi, ve bunlar péavTis tarafindan anlamli olarak
yorumlanuir. Iliada’nin basinda Akhilles Agamemnon’a
kars1 6fkeye kapilir ve kilicini cekmek tizeredir; ama bir-
den kolunu durdurur ve 6fke icinde kendini tutarak Aga-
memnon ile iliskisini diisinir. Sair bunu onu durdurmus
olanin Pallas-Athene (Bilgelik, Diistincelilik) oldugunu
soyleyerek yorumlar. Odysseus Faeakianlar arasinda dis-
kini geri kalanlardan daha uzaga firlatinca ve iclerinden
biri ona kars1 dostca bir tutum gosterince, sair onda Pallas-
Athene’yi tanir. Bu imlem boylece i¢ olandir, anlamdir,



